《深圳经济特区公园条例》社会公众征求意见及采纳情况表
	序号
	单位
	意见
	采纳情况

	1
	罗*翔
	深圳的公园根据市民的需求有序规划了不少公园允许搭帐篷，这是一种进步，也是增加了人民的幸福感，同时也体现了深圳在粤港澳大湾区逐步与国际接轨在管理上。希望每次建设公园或者规划公园都能进行公众咨询和建议，让市民一起参与。这样才能体现深圳的公园是人民的公园，是根据市民的需求规划建设的。
	公园工作应当以人为本，不断完善综合功能，条例也会落实公开征求意见环节，进一步增加公众参与公园建设的机会。

	2
	
	（第三十四条）公园配套服务，以游客需求为导向。重要问题是游客有需求市民有需求，市民和游客也提过建议，但是被公园管理部门拒绝。其实第三十四条提到这点非常好：遵循公平、安全、优质的原则，提供公园配套服务。但是管理人员也好，保安也好，经常和垂钓的市民发生矛盾等等问题。甚至不能公平和平等的看待垂钓。因为垂钓的市民在深圳不是一小部分，但是能垂钓的地方少之又少。如果公园管理部门能通过管理手段进行管理，我相信很多垂钓者都愿意遵循规则来执行。无论是香港也好还是珠海，都没有说禁止垂钓。
	将会保留相关条款内容，同时对公园管理部门制定公园游园秩序进行规范。

	3
	
	（第三十八条）车辆入园问题，巡逻的电动车，还有游览车，是否划为被禁止进入园内的车辆呢？有关公园内允许行驶的车辆应该详细说明。还有准许入园的车辆有哪些，要求等。比如说自行车带电动的是否可以呢？我骑电动自行车，但是我用脚踏的骑车，不用电的是否可以呢？
	巡逻电动车、游览车属于公园内服务作业的车辆。

准许入园的车辆有:（1）残疾人专用机动车；（2）公园内施工、养护、服务作业等车辆；（3）执行公务的公安、消防、救护、抢险等车辆。

	4
	
	（第四十一条）游园须知。公园管理机构应当以优质服务游客为基本宗旨，根据相关法律、法规规定，并结合公园实际情况制定游园须知，公开征求意见后，报城市管理和综合执法部门备案后公布实施。 比如公园可以根据不同时间和地段实际情况来规划让市民有垂钓娱乐地方，增加市民的幸福感和获得感。让市民的休闲活动丰富多彩。而不是采取一刀切的管理办法。
	条例第四十三条已有相关规定。

	5
	
	（活动功能区）活动功能区划定应当基于公园规划、空间和设施条件，结合公园主要功能和游客需求，通过专家论证、公开征求意见等方式明确功能区活动类型、活动时间、噪声限值、游客承载量、注意事项等内容，报城市管理和综合执法部门备案后公布实施。列如：在海滨休闲带规划垂钓区，制定垂钓规则，可以适当的收费。因为垂钓的人群很多，通过各种管理手段来提醒市民的责任义务。
	具体管理措施由公园管理部门执行。

	6
	
	意见：让公园成为丰富市民生活，休闲活动的地方。成为粤港澳的大湾区的典型人民公园案例。 公园条例不应该成为打击市民休闲活动的工具，而是成为保护市民安全和让市民懂得保护环境，尊重管理人员，人与大自然和谐共处。 人民素质逐步提高，公园越来越多和越大，考验公园管理人员的业务能力和管理能力。人人都说办法总比困难多。只有遇到问题然后与市民一起探讨解决市民的需求，而不是想尽一切办法一刀切，市民与管理者成为敌对。成为治安隐患的公园。  
	公园工作应当以人为本，不断完善综合功能，条例也会落实公开征求意见环节，进一步增加公众参与公园建设的机会。

	7
	
	公园给市民购买的公众保险要详细说明包含哪些，不包含哪些。以后有这样意外就知道怎么操作，而不是给执法部门和保险部门玩文字游戏。一定要公布出来。认定的机构或者其他部门。不能就笼统的说有保险，保的是哪些不知道。
	解释说明。公众责任保险内容由保险公司负责。目前公众责任保险购买的是中国人民财产保险股份有限公司的项目。

	8
	占小姐
	关于深圳市业主组织若干规定（征求意见稿）的相关意见：一、建议删除第十五条第三款相关内容《若干规定》（征求意见稿）第十五条第三款：“其中一个专有部分有两个以上所有权人的，被推选行使表决权的业主应在业主名单中公示，一经公示，不得变更。”在实际公示业主名单时，一个房屋有两个产权人的情况很多，若在公示业主名单时，硬要推选出行使表决权的业主，则需要一户户去确认且业主绑定的“深圳市住建局”微信公众号上就有推选功能，可灵活处理，故建议删除该条款。二、建议增加业主委员会委员津贴  业主委员会委员秉持服务小区业主的精神参与小区建设，但实际中大多数业委会成员都有自己的工作及家庭，几乎都是兼职委员，且业主委员会需要面对部分业主的质疑，在实际处理小区实务时，压力很大，很多业委会委员有辞职的念头。希望能够适当增加业主委员会委员津贴，提高业主委员会的积极性。三、建议调整第五十九条第三款《若干规定》（征求意见稿）第五十九条规定：“选举程序及候选人的资格条件、产生办法等换届选举有关事宜参照首届业主委员会选举的有关规定执行。”在实际换届过程中，首届业委会的产生及选举办法的确定基本都在《深圳经济特区物业管理条例》（2020年3月1日）生效之前，故新一届业主委员会换届不一定能适用首届业委会的产生及选举办法相关规定，故建议将该条款与第二款合并，修改为“换届小组的业主代表产生方式、议事规则、工作经费、选举程序及候选人的资格条件、产生办法等参照筹备组的有关规定执行。换届小组业主代表不得担任新一届业主委员会委员。”
	与本次征求意见的条例内容无关。

	9
	文*彬
	反对“第三十四条 (一)违反公园管理规定携带宠物入园……”此条规定。

1）既然该条例的目的是“改善自然生态环境……”，然自然非仅有人类，人类也没有资格自以为是自然的主人，自然生态应当且必须多样化才有利于自然生态的可持续发展，例如应当保有除人类以外其他动物的生存空间。人类已经擅自占用自然界大量土地作为公园或其他且成为人类私有产物，进一步压缩其他动物的生存空间，这不应该也不合理。2）宠物作为人类的伴侣动物已成为人类精神文明 以及自然生态不可或缺的一部分，深圳养宠人亦有庞大的群体，同时由于诸如犬只、鸟类的特性需要定期遛狗/鸟，不应一刀切禁止或限制养宠的该正常合理诉求活动。可效仿国外划分宠物专区，方便居民进行合理的宠物活动。为实现条例目的，应提高立法水平，斟酌修改现有内容。 一、条例制定目的：为建设“国际一流人与自然和谐共生”,遗憾后文内容与目的冲突矛盾。二、34条“不得携带宠物入园”。这里什么是“宠物”，对很多人而言他们的狗猫是家人。三、44条禁“犬”与条例目的冲突矛盾。1-本条例未解释“国际一流城市”标准，什么叫“人与自然和谐共生”。对以上问题，我自行定义如“国际一流”应比照人均收入更高国公园管理标准。“人与自然和谐共生”应是人能活，其它动植物也能活所谓“共生”；人应为动植物能像人一样“生”做出努力所谓“和谐”。某度百后，发达国在内共100多国有“禁止虐待动物法”，有义务安排他们在人居环境中跑步玩耍。禁养宠国五个，如伊朗禁狗等。部分国规定特定场所如新西兰生态脆弱国家公园；加拿大食品店不许狗入。特定时间如加拿大地铁巴士上下班禁带宠搭。 条例不以“方便城市公园管理，打造让不养宠的人感觉舒适”为目的。应修改，给出定义，如禁应当拴养或圈养的犬入园。明确“宠物”定义，细化禁入种类及时间。简单“禁止入园”实难匹配深圳包容开放先试先行的既有城市形象，也与国际一流人与自然和谐共生背道而驰。
	本次征求意见的条例中未涉及相关内容。

	10
	王*
	1.第六条【主管部门及相关政府部门职责】在“政府管理的公园由城市管理和综合执法部门确定公园管理机构”后增加“确定过程应依法依规，同时应充分考虑市政公共资源有偿使用原则。”“文化旅游”应改为“文体旅游”。

2.第二十七条【编制名录】 “公园名录”后增加“（应包含公园管理机构）”。

3.第三十条【设施要求】增加“与公园特色向适应的全民健身设施“第三4.十四条【公园配套服务】在“提供公园配套服务”后增加“涉及由第三方经营的收费配套服务，应遵循市政公共资源有偿使用原则，采取公开、公平方式面向社会确定经营方，具体办法按照相关法规执行。” 形成修改建议的一些背景，供参考：大梅沙滨海公园的公园管理混乱，按照政府公开信息，公园管理机构是盐田区城市综合执法局及其下辖事业单位盐田公园管理处，但是实际上的管理单位是大梅沙旅游发展公司（国企，在盐田区国资委网站公开信息中有公开），这显然是政企不分的乱象。大梅沙旅游发展公司利用大梅沙优质自然资源（海滩）及政府财政投资建设的大量公共设施，持续进行商业经营，或在缺乏监管的情况下将某些有偿服务租赁给第三方（如公园内的各类商店），显然触碰了“公园是公益性的城市基础设施”这条底线。另外，大梅沙公园内沙滩的东南端被商业机构（国际水上运动中心、游艇会）长期圈占，从事经营性的水上运动活动；另一方面，大梅沙滨海公园的管理人员又会干涉一般游客的水上运动活动（如游客自带桨板下海，会被工作人员阻挠）。对这种现实存在的市政公共资源被不公平使用的问题，应该通过条例的立法，去纠正解决。
	1.部分采纳，第六条第三款修改为：公园应当设立公园管理机构，并报城市管理和综合执法部门备案。

2.此条是对公园进行管理的内容，且已公布的公园名录中已注明公园管理机构。

3.解释说明。不存在与公园特殊相适应的健身设施。

4.解释说明。公园配套服务类型较多，费用也不同，难以一刀切的规定。



